L’ indemnisation du dommage corporel

Quelles perspectives ?
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(Qf PLAN DE L'INTERVENTION

Qu’est-ce qu’un assureur ?

Environnement ;
Axes de réflexion ;
Harmonisation ;
Travaux en cours ;

Conclusion.
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(Qf PLAN DE L'INTERVENTION

Qu’est-ce qu'un assureur ?

Environnement ;

Axes de réflexion ;

Harmonisation ;

Travaux engagés par les assureurs ;

Conclusion.
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LE ROLE DE L’'ASSUREUR

C’est a dire

Réaliser un compromis entre :

e besoin d’arrosage.

_a capacité contributive des assures.
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Or, aujourd’hui les assurés tirent la sonnette
d’alarme.

Ex. : RC médicale ~_,
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(&% rrancites PLAN DE L'INTERVENTION

Qu’est-ce qu'un assureur ?

Environnement ;

Axes de réflexion ;
Harmonisation ;
Travaux en cours ;

Conclusion.
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un contexte agite

Le marché de I’assurance :

c’est un marche tres concurrentiel sous pression :
- des acteurs eux-mémes,
- des consommateurs,

- mais aussi des pouvoirs publics ! ¢ EERp

alors méme que c’est un metier livré par nature a I’incertitude
(de frequence, de temps - la cadence de reglements - mais
egalement de codts surtout dus déesormais a I’instabilité
juridigue).
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La diminution du nombre de sinistres ne compense pas la
haemsse

de la charge
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un contexte agite

Les corporels : une sinistralité en univers tres instable

- Ce sont 3% du nombre des sinistres automobiles, mais 28% du co(t
total des sinistres ;

- Une sinistralité avec une evolution des colts de 5 a 6% par an (1991
-> 2003) pour une evolution des matériels de 3% par an et une
Inflation moyenne de 1.6 a 2% par an ;

- Et une hyperinflation des graves : une majoration de 85%o sur 10
ans des IPP > 50% de 1990 a 2002 (et + 79% pour le pretium
doloris, + 135% pour le prejudice d’agrément).
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3eme Conférence InterEurope AG European Law Service — 20 septembre 2005 12




=

= Fedaeradiarr

5  Bgaeds
o AETRFaRces

LES CORPORELS LOURDS

Blessés légers sans IP

Blessésdela5%

Blessésde 6 a 14 %

Blessés de 15 % a 49 %

Blessés de 50 et plus

Décédés

Répartition en Répartition en
nombre montant

65 10
21 |V
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20

15

6
5
&
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un contexte agité

L_"indemnisation / vs les cotisations
Une vrai question d’equilibre

Les cotisations Jrieeart ol Les indemnités 0
L7 golrits

Ensemble

Indice INSEE du prix de I'assurance automobile

Incapacité Permanente

—&— Indice des prix a la consommation —— Extra-patrimoniaux

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ' ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
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Source: INSEE Source: AGIRA
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Un zoom indispensable : 1S viCtimes

Une image stable : en amont dans la description et la fixation
des séquelles physiologiques constatées (et des prejudices
correlatifs : pretium doloris ...).

Une image encore trop floue : la détermination des
Indemnités fixées en réparation de ces sequelles.
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Le fait que les indemnités soient en
hausse constante ne satisfait personne.

Ne faut-il pas « arroser » autrement ?

REC
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(&% rrancites PLAN DE L'INTERVENTION

Qu’est-ce qu'un assureur ?

Environnement ;

Axes de réflexion ;

Harmonisation ;
Travaux en cours ;

Conclusion.
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(QZ e Les axes de réflexion

lls découlent de I’écoute des victimes ;

Il existe deux catégories de victimes :

Celles pour lesquelles le reglement permet de mettre un terme a
I’événement accidentel ;

Celles pour lesquelles le reglement doit constituer un projet de
vie.

L’'indemnisation doit étre « égalitaire » donc transparente.

L’'indemnisation doit prendre en compte les besoins réels
des victimes.

Les « méthodes » de reglement doivent s’adapter.
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Quid de la personnalisation ?
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Qu’est-ce que c’est ?

C’est faire correspondre l'indemnisation au
préjudice effectivement subi par la victime.

C’est également pouvoir étre en mesure
d’'expliquer a une victime qu’a qualificatifs
meédicaux identiques, son indemnisation
peut étre difféerente de celle obtenue par
une autre.
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Le prejudice corporel n'a de valeur
que celle que la SOCIETE
veut bien lui donner.
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‘Qf === L'HARMONISATION

Harmonisation nationale ;

Harmonisation européenne ;

Les projets du ministere de la Justice ;

Les travaux engagés par les assureurs.
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(% rrancites HARMONISATION NATIONALE

Elle ne concerne pas les préjudices économiques. ...

Elle existe déja de fait, un exemple : I'lPP par Cour
d’appel ?

Mais elle est a priori tres inéquitable : le pouvoir
souverain des juges le justifie-t-il ? o)
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%fﬁiﬁiﬁ‘:ﬁ’ Harmonisation européenne

Congres de Treves en 2000 :

College de médecins :

Notion d’AIPP
Rédaction d’un « guide d'évaluation »

College de juristes :

L'égalité passe par le référentiel indemnitaire
Les AIPP jusqu’a 80 %

Algorithme

« pouvoir » du juge encadreé
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%fﬁfﬁiﬁ‘:ﬁ’ Harmonisation européenne

Quatrieme directive automobile

Objectif : permettre a une personne victime d'un
accident dans un pays étranger d’obtenir
I'indemnisation de son préjudice dans son propre pays.

Moyens :

Organisme d’'information ;
Procédure « d'offre » ;
Organisme d’'indemnisation ;

REPRESENTANT
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(SEZ Francatse. Harmonisation européenne

Projet de reglement ROME 2 :

Une victime d’accident de la circulation
verrait son droit a réparation appréecié
selon la loi applicable dans le pays de

survenance du sinistre ;

Mais I’évaluation de son préjudice se ferait
selon la loi de sa résidence.
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EXEMPLES ETRANGERS :

Espagne :

Italie :

MEC
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Qu’est-ce qu'un assureur ?
Environnement ;
Axes de réflexion ;

Harmonisation ;

Travaux en cours ;

Conclusion.
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(Qf Les projets du ministere de la Justice :

Groupe de travail « Lambert Faivre » ;
Définition des postes de préjudice ;
Mise en place d’'un RINSE ;

Recours subrogatoire des organismes sociaux ;

Création éphémere d'un secrétariat d’Etat aux droits des
victimes ;

Baremes de capitalisation ;

Mission « Canivet » avec groupe Dintilhac.
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Py

A périmetre constant, sur quels éléments

objectifs peut-on proposer des indemnisations
différentes ?

Méthodes de travail :

Analyse du fichier Agira ;

Prise en compte des « baremes » des cours
d’appel ;

Ecoute des gestionnaires et des associations.
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(SEZ mmcase @S travaux engages par les assureurs

L’'IPP
Une formule mathématique permet de prendre en compte
la tendance générale.

Les « variables » paraissent n'étre que le taux et I’'age.

Conclusion : proposons un algorithme par taux et par age
et non par tranche.

S’il y a une explication « physiologique » autre que le
taux et I'age, il faut accepter une variation de + ou - x%.
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Le dommage esthétique

Alternative :
Formule mathématique ;

Appréciation « objective »
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PARTICULARITE DES
CORPORELS LOURDS

LE SUIVI DES BESOINS
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‘Qf === LES CORPORELS LOURDS

Répartition en Répartition en
nombre montant

Blessés légers sans IP 65 10

Blessésdela5% 21 12
13
Blessés de 15 % a 49 % 20

6
5

Blessés de 50 et plus -
3 15

Blessésde 6 a 14 %

Décédés
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LES CRITIQUES :

On applique la méthode connue pour les
99,99 autres victimes ;

L'évaluation des besoins futurs est figée
au jour de la consolidation.
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Rapport CNAYV : révision des besoins tous les 5 ans ;

Les orientations :

Loi n©2005-102 du 11 février 2005 ;

Projets « Borloo ».

| Meilleure collaboration avec tous ceux qui
- s’occupe(ro)nt du handicap.
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L INCENRORTONECENMISUPPOSE

ET DE LA SOCIETE
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